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各位朋友，早安：
我是喜歡聽取不同意見的人。昨天，我詢問乙助理對「司改列車」的看法。他擔心某甲目前對我提起求償220萬元的訴訟,正在桃院審理中，可能受到影響；也提醒我，上次開庭時，某甲曾指稱我以網路霸凌他，並認為法官通常不喜歡網路霸凌。
基於現實的考量，我聽進了這番提醒，隨即刪除於115年10月10日雙十節張貼、以「山巔之城」為題的文章。
然而，回家後我反覆思考：若只是擔心法官可能不悅，就讓司改列車停下來，是否違背了我追求公義的初衷？基於事實、以理性方式討論司法問題，是我珍惜的言論自由。我期盼法官能區分公共議題的評論與人身攻擊，也不願因為憂慮而放棄為公義發聲。
何況，因楊逸民律師有偽證之嫌？已經貸款賠他100萬1千元了，某甲今以此有問題之確定判決，主張爭點論再求償220萬元的訴訟，可能還要兩年多才會結束。若等到那時才重新出發，這部司改列車恐怕早已生鏽，難以前行。
經過深思熟慮，我決定讓司改列車繼續勇敢前行。不過，出發之前，應先把列車打造得更堅固：讓事實交代更清楚、證據整理更完整、論述更加理性，才能走得穩、走得遠，避免中途故障。
因此，我會利用接下來幾天的假期，好好充實、修訂陳情書（七）的內容。既然已邀請四位法官「搭上列車」，我更應負起責任，準備充足的「糧食」——具體的事實、可供檢驗的資料，以及值得共同討論的問題，讓更多關心司法改革的朋友願意上車，一起交流，且會分享於列車公告欄。
歡迎大家隨時造訪「卓越地政士互助網」，以「1151010」或「司改列車」為關鍵字查找相關文章，共同討論司法改革的問題。
司法改革，人人有責。期盼大家一同關心、理性參與，讓每一份善意的聲音，都能成為推動改革的力量。
115年10月29日 上午10時30分　於事務所
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